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A propos de trois aspects inhérents a la question
linguistique régionale en France et au Japon : cas du
breton, de 1’ainou et des parlers d’Okinawa

Marie-Frangoise PUNGIER

11 peut sembler curieux de faire se cotoyer dans une méme étude des régions géographiquement tres
éloignées les unes des autres, relevant de deux Etats différents olt s’expriment des modes de vie, des
cultures dissemblables, en apparence. Pourtant, la France et le Japon appartiennent tous les deux au club
des pays les plus riches de la planete de par leur adoption d’une économie de marché capitaliste ou
I'existence d’un systeme éducatif ouvert a tous, pour ne citer que ceux-1a de leurs traits communs, qui

ont toute leur importance quand il s’agit d’examiner la place réservée au probléme des langues,

régionales ou pas, dans leurs sociétés. Ainsi, la question de savoir lesquelles sont parlées aujourd’hui sur
leurs territoires respectifs et au-dela, lesquelles serviront demain, ou bien lesquelles il faut enseigner,
introduire, défendre ou laisser s’exprimer et dans quelle optique — utilité, mercantilisme, histoire,
traditions, diversité, richesse, efficacité, etc. — concerne aussi bien 1’Hexagone que le pays du Soleil
levant. En ce sens, France et Japon se rejoignent. Par ailleurs, breton, ainou' et parlers d’Okinawa sont
langues des extrémes dans des pays développés autour d’un centre concentrant I’essentiel des pouvoirs’,
Paris pour I’un, Tokyo pour I’autre, d’une norme linguistique, le frangais ou le japonais® .

Parall¢lement 2 tout cela, dans un autre domaine, des linguistes qui se penchent sur les langues — au
chevet de certaines d’entre elles ? — établissent des catégories transnationales de “familles” ou des
fiches de type médical o ils inscrivent leur état de “santé”, de vitalité. Ainsi, I'Unesco propose, a I’aide
de plusieurs criteres facilement quantifiables — nombre et qualités des locuteurs dans la population
totale, lieux d’expressions, etc. — un classement des langues mondiales en six niveaux suivant que les

conditions sont jugées satisfaisantes, plus ou moins préoccupantes, ou totalement dépassées dans le cas

d’une langue sans locuteur* L’ainou frise I’entrée dans cette derniere catégorie, le breton est installé,
difficilement, un peu plus haut®. La situation des parlers d’Okinawa reste incertaine car ils sont
considérés, le plus souvent, comme des dialectes du japonais.

Les langues n’appartiennent bien évidernment pas qu’aux linguistes : locuteurs — cela tombe sous le

sens® — groupes constitués, Etats forment d’autres catégories concernées par la question des langues. De
ce fait, ces dernieres ne représentent pas des objets neutres, d’une part, parce qu’elles constituent un des
composants essentiels de I’identité de tout individu en tant qu’homme, d’autre part, parce qu’elles
deviennent des moyens d’exercice d’un pouvoir politique, économique, social, religieux. L’aire de
diffusion du breton, celle de 1’ainou et celle des parlers des Ryukyu correspondent & des territoires o

s’exercent ’influence et la volonté d’Etats possédant d’autres systemes linguistiques. Ainsi, le breton
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doit cohabiter avec le frangais, I’ainou et les parlers des Ryukyu avec le japonais standard.

La diversité des éléments constitutifs de la question linguistique, et ce, en particulier dans son aspect
régional, travaillée par la dimension chronologique qui se traduit en évémements vérifiés ou imaginés,
atteste de la complexité du sujet. Les angles d’approche et les relations établies entre telle ou telle
composante de ce dernier peuvent varier quasi a I’infini et les problématiques sembler &tre éloignées.
Pourtant, 'unit¢ de la question existe bel et bien, méme avec l’introduction de la dimension
géographique. En France comme au Japon se retrouvent des mots-clés identiques. Trois ici ont été
choisis parce qu’autour d’eux se tisse la trame symbolique de la question des langues régionales. Ils
renvoient en effet, tous a leur maniére, aux acteurs centraux du probléme, ceux qui font et défont les
langues, a leur gré ou contraints et forcés, les locuteurs, non pas en tant qu’individus désincamnés ou
agissant de maniere mécanique, mais en tant qu’étres de chair et de sang, vivant leur langue aussi bien
dans le réel que dans 1’imaginaire et les représentations.

La présente étude tourne autour des rapports entre langue et légitimité, langue et transmission, langue
et identité. L’analyse d’un certain nombre de données — prétendre & leur exhaustivité serait un leurre —
permet de dégager des constantes communes aux trois cas linguistiques retenus ici, mais aussi, plus que
des différences, des variations sur des échelles mesurant des états de construction de la question des
langues régionales qui se révelent opérantes aussi bien pour la France que pour le Japon, et sans doute
aussi ailleurs.

Si le rapprochement entre breton, ainou et parlers d’Okinawa doit en partie au hasard, il faut toutefois
noter que les régions qui en ont hérité en plus ou moins grande part en ce début de XXI siécle, a travers
leurs locuteurs respectifs plus ou moins nombreux, se caractérisent toutes par 1’image forte qu’elles
paraissent renvoyer d’elles-mémes et de leurs habitants & ceux qui les visitent ou s’y perdent. Cette
singularité au-dela des distances géographiques, les rapproche déja et justifie, s’il le fallait encore,
qu’elles aient été choisies pour mieux comprendre ce qui lie la langue aux points de la légitimité, de la

transmission et de 1’identité.

Langue et légitimité

Dans la brochure éditée par 1’Université d’Osaka-gakuin 2 1’occasion d’un colloque sur les “Langues
en danger”en novembre 2002, il existe un tableau od I’état de vitalité d’une langue est abordé sous
’angle des travaux de description qui la concernent, grammaires, dictionnaires, manuels, etc.”. En
réalité, ce qui se trouve quantifié ici, a travers 1’existence de traces écrites matérielles, correspond 2
quelque chose d’immatériel, le degré d’intérét porté a cette langue par des spécialistes, ce qui méne, en
réalité a un certain degré de reconnaissance. Or, tout comme les linguistes, les locuteurs portent ur
certain degré d’intérét, qu’il soit faible, fort ou nul, 2 la langue qu’ils pratiquent. Plus I’attention portée
a leur langue augmente, plus celle-ci posséde de valeur a leurs yeux, plus ils la reconnaissent et

considerent que sa pratique est valide et fondée. Ils doivent cependant, a la différence des linguistes qui
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ne choisissent pas les langues sur lesquelles ils travaillent de la méme maniére, justifier cette position
spéciale qu’ils accordent a I’'une plut6t qu’a une autre devant leurs détracteurs. Il y a alors un lent travail
de construction de la présentation de la langue élue pour qu’elle puisse accéder au rang de “langue a part
entiere”, de langue légitime, d’autant plus dans les cas ol celle-ci ne posséde qu’une aire de diffusion
régionale.

La langue est donc d’abord mise en mots (dans les deux lectures de la phrase). Cette activité n’a
d’autre but que la qualification en té€te du groupe linguistique. Ainsi, Marina Yaguello, dans son
Catalogue des idées recues sur la langue considere qu’ “en France, cela a été une préoccupation
constante dans la classe cultivée de hiérarchiser les langues.” . Ailleurs, elle remet en cause le principe
de variation du degré de difficulté de certaines langues, utilisé pour les classer entre elles®. Le champ
d’application de ces remarques mérite d’étre élargi socialement et géographiquement : le sentiment de
I’existence d’une hiérarchie entre les langues ne constitue certainement pas le monopole d’une certaine
classe hexagonale. Il se retrouve, intériorisé chez tous ceux qui ont fait le choix, pour toutes les
meilleures raisons possibles, de ne pas transmettre leur langue maternelle ou premiére® a leurs enfants.
En Bretagne, les témoignages ol les locuteurs natifs eux-mémes, ayant fait leur des valeurs les
stigmatisant, dénigrent leur langue, ne manquent pas : “Mes grands-parents, ¢a les faisait sourire, a
quoi ¢a sert d’apprendre le breton ? C’est une langue inutile, ¢ca n’apporte rien. (...) Nous on fait
Deffort d’y revenir (...). Mais apres, ils vont te dire qu’on parle pas le méme breton, “Toi, t’ apprends le
breton dans les livres ! Nous on parle du mauvais breton 1”*°. Du c6té ainou, le méme processus de
dévalorisation de la langue a aussi porté ses fruits... empoisonnés : Etsuko Isobe rapporte ainsi que dans
son enfance, sa grand-mere la grondait de vouloir écouter les conversations qu’elle avait avec des
ami(e)s en ainou'’. Ce sont pourtant ces langues dénigrées qui retrouvent une place dans les paysages
linguistiques et dans les sociétés francgaise et japonaise aujourd’hui.

La reconnaissance et la 1égitimité linguistiques passent par une dénomination adéquate. Jean—Baptiste
Coyos a bien montré toutes les implications sous-jacentes liées a I’exercice d’appellation des langues
régionales et minoritaires'>. Dans ce contexte général, le breton et 1’ainou s’en tirent relativement bien.
Actuellement, personne ne songerait a leur nier la qualité de “langue”. La situation apparait toutefois
plus délicate dans le cas des Ryukyu. Par exemple, I’ouvrage “L’Education bilingue au Japon” étudie,
comme son titre I’indique, différentes situations de bilinguisme au Japon. Un chapitre est consacré a
I’ainou, mais celui qui se rapporte 2 Okinawa ne traite que de la situation des Amérasiens, c’est-a-dire
des “personnes nées de parents américains et asiatiques”*®. Nulle trace ici d’une quelconque possibilité
de devenir bilingue par la maitrise conjointe du japonais standard et de 1’un des parlers des Ryukyu.
Mais la question se situe bien 14 : comment considérer ces derniers ? Comme des langues ? Comme des
dialectes ? L’examen d’une liste de travaux divers consacrés aux parlers d’Okinawa établie par
Shigehisa Karimata 2 la fin du résumé de son intervention au colloque sur les “Langues en danger” 2
Kyoto en novembre 2002 ouvre une premiére piste. Lorsqu’il s’agit d’un parler spécifique  une ile de

I’archipel d’Okinawa, le terme “hogen” (FE), c’est-a-dire “dialecte” est systématiquement utilisé : il
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existe ainsi le dialecte de I'fle de Miyako (Miyakojima / B &), le dialecte des iles d’Amami
(Amamijima / #3EE), etc. Par contre, lorsqu’il s’agit de nommer I’ensemble de ces dialectes,
autrement dit les parlers d’Okinawa ou des Ryukyu, un certain flou s’installe. S’il peut sembler normal
que dans un ouvrage sur I’approfondissement de la question des dialectes au Japon, les parlers
d’Okinawa dans leur ensemble soient désignés par I’expression “dialectes des Ryukyu” (Ryukyu hogen
/ FRER 5 =)', dans la liste d’ouvrages précédemment citée, deux appellations se rencontrent : “dialectes
d’Okinawa” (ou “des Ryukyu”) ou “langues d’Okinawa” (ou “des Ryukyu”) (okinawago / TPHEEE).
La distinction entre les deux ne parait pas bien claire : Shigehisa Karimata, linguiste, lui-méme
spécialiste des parlers d’Okinawa, a adopté au cours d’un entretien, en mars 2003, I’expression
“Ryukyu go”, mais dans le résumé de son intervention, en 2002, il ne mentionne que les dialectes des
Ryukyu (Ryukyu hogen / 3Ek5 E). D’apres lui, d’ailleurs, cette variation dans la désignation des
parlers des Ryukyu posséde aussi une origine historique. Les études sur les langues d’Okinawa sont
devenues plus rares apres la seconde guerre mondiale, au profit de celles sur les dialectes d’Okinawa en
réaction a 1’occupation américaine : il s’agissait alors pour tous de se positionner en tant que Japonais.
En ce qui concerne la période contemporaine, peut-&tre que lorsqu’il s’agit de considérer I’ensemble des
parlers d’Okinawa, 2 partir d’Okinawa méme, le terme “~go/&E” (de “gengo/ S&E”, “langue”) est-il
préféré, mais cette tendance mériterait d’€tre examinée plus en détail. Une autre hypothése parait aussi
possible. En effet, si plusieurs dialectes sont utilisés sur ’ensemble de 1’archipel d’Okinawa, il y existe
aussi une “langue standard”, permettant la communication entre les habitants de toutes les iles, et
formée essentiellement autour du dialecte en usage dans la région de la “capitale”, située sur l’ile
principale d’Okinawa. C’est d’elle dont il s’agit, par exemple, dans le manuel d’ “initiation 2 la langue

d’Okinawa” (Okinawago no nyumon / {F#85F? A F9). Cet ouvrage posséde par ailleurs un sous-titre

2 9

éclairant et équivalant a “l’uchina guchi “sans peine” . Or, cette expression, “uchina guchi”,
correspond en langue d’Okinawa a cette “langue standard” et se rend en japonais par “okinawa kotoba”
ou quelquefois aussi par “okinawa go”, en d’autres termes, *parler d’Okinawa”"". Le principe de ’unité
dans la diversité se trouve ici bien développé.

Mais, la question de la hiérarchisation des “langues” ne porte pas seulement sur une taxinomie,
mi-scientifique, mi-populaire, en catégories de “langue”, “dialecte”, “parler” ou “patois”. Elle
s’accompagne aussi d’une classification fondée sur des termes de jugement de valeur de leurs qualités.
Le passage de I’'une a l'autre se fait vraisemblablement en partie par le biais d’expressions comme
grandes et petites langues™®. Rien de plus facile, en effet, que de glisser de “grand” a “important”,
“essentiel”, “principal”, “meilleur”, “fameux”, “illustre”, “supérieur”, “beau”, ‘“‘grandiose”,
“magnifique”, etc., et de “petit” A “faible”, “insignifiant”, “pietre”, etc.’®. 1l faut cependant
approfondir cette distinction entre les “grandes et nobles langues™ et les autres. La discrimination se fait
en effet sur un certain nombre de critéres & dimension symbolique. La négation de la valeur intrinséque
d’une langue provoque chez ceux qui la défendent un mécanisme de compensation. Dans une précédente

étude, j’ai examiné briévement comment cela fonctionnait dans le cas du breton et du frangais puisqu’il
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est possible de dégager une liste de ces éléments d’appréciation®, dont il convient de noter qu’ils sont
appliqués, quasiment tels quels, par des groupes humains cherchant a trouver les moyens de leur
originalité & se définir : origine, antiquité, ancétres, extension géographique, esthétique “physique” et
“morale”, capacité a intégrer des éléments extérieurs, capacité a I’unicité et a la diversité, etc. Il n’est
pas certain toutefois que toutes ces qualités soient sollicitées de maniére identique. La négation du
breton au cours des deux derniers siecles en tant que langue capable d’exprimer la modernité
(idéologique, économique, politique, sociale) ou comme langue d’enseignement par rapport au frangais,
qui seul pourrait répondre & ces deux nécessités de la société, ameéne ses défenseurs, semble-t-il, a
insister sur son prestige généalogique et historique : Hervé Le Borgne, dans son “‘réquisitoire contre
I’Etat frangais”?, feint de s’étonner : “On ne parlait plus de langue, mais de patois — patois de quoi ?
Le breton est une langue celtique bien plus ancienne que le francais.”, tandis que Marina Yaguello
rapporte des “propos de Frangois Mitterrand, inaugurant I’exposition consacrée par la bibliothéque de
Beaubourg a la langue francaise : “A propos de la langue frangaise, il est difficile d’ajouter, aprés tant
d’autres, des éloges tant de fois répétés sur sa rigueur, sa clarté son élégance, ses nuances, la richesse
de ses temps et de ses modes, la délicatesse de ses sonorités, la logique de son ordonnancement...” "%
Au contraire de la précédente description, il apparait clairement ici que les critéres historiques et
généalogiques sont ou bien omis ou bien simplement suggérés — “il est difficile d’ajouter, apres tant
d’autres, des éloges tant de fois répétés” — au profit de tous ceux qui singularisent “physiquement” et
“moralement” : I’évidence présupposée et communément admise de I’existence du francais en tant que
“vraie” langue — langue de I'universalité, de la citoyenneté, de I’enseignement, etc.”® — autorise sa
description a un niveau plus abstrait. En tout cas, breton et frangais semblent avancer sur des chemins
propres, ne se croisant jamais : chacune de ces deux langues tire ainsi sa noblesse d’elle-méme.

Une dialectique identique, langue dominée - langue dominante, unit, & premiere vue, ainou et
japonais. Ainsi, par exemple, le premier a été écarté de Iinstitution scolaire au profit du second”. Bien
plus que le breton et le francgais, qui appartiennent tous les deux & la famille des langues indo-
européennes, ainou et japonais possédent des origines différentes. Pourtant, le processus de description
de la langue ainoue par rapport au japonais differe de celui du breton par rapport au frangais. Il s agit de
réhabiliter I’existence des Ainous mémes dans la conscience des Japonais®, de prouver que les premiers
ne représentent pas une sorte de “corps étranger” dans le pays mais qu’ils ont directement a voir avec
I'histoire de celui-ci. D’apres les spécialistes, Ainous et Japonais pourraient avoir des ancétres
communs, ceux de la culture Jémon (environ—10000~ —300). La différenciation entre les deux
groupes, au profit du second, trouverait son origine dans la fusion de populations venues du continent
avec des autochtones, donnant ainsi naissance 2 la culture dite Yayoi (—300~300). Les Ainous
descendraient donc des populations de la période Jomon®. Pour retisser les liens qui unissent les deux
groupes, la question linguistique tombe & point. C’est par le biais de la comparaison de I’ainou et du
japonais, ou d’autres langues, et non pas des qualités attribuées aux langues, comme dans le cas du

breton et du francais, que se fait I’approche du premier : le rappel de 1’ordre des mots dans la phrase
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(rejet du prédicat en fin d’énoncé), I’origine obscure des deux langues constituent, par exemple, deux
éléments qui permettent d’insister sur la ressemblance, et donc présentent, pendant un bref moment, la
langue ainoue sur un pied d’égalité avec le japonais alors que le critere du vocabulaire sert plutdt a les
différencier. Il faut souligner toutefois les relations inversées entre 1’ainou et le japonais qui sont établies
dans I'ouvrage “Le saviez-vous ? Le peuple ainou, questions, réponses” qui part du principe des
différences entre les deux langues pour aboutir a leurs traits communs et pointer du doigt les emprunts
faits par la seconde a la premicre : seule une langue pensée comme “noble” peut servir de réservoir
lexical au japonais. Cette idée semble confirmée par 1’évocation d’un autre élément, la beauté€ sonore des
mots ainous : “A la différence du japonais, avec ses nombreux sons “p” et “r”, ses mots multiples qui
se terminent par des consonnes, [la langue ainoue] est une belle langue”?. De plus, il faut noter,
toujours dans cet ouvrage, que 1’aire d’extension de la langue ainoue, dans toutes ses variétés dialectales,
n’est pas cantonnée a Hokkaido, aux Iles Kouriles ou Sakhaline, au nord de Tohoku, mais “descend”
jusqu’au... Kyushu : dans cette ile du sud de 1’archipel japonais, la toponymie plaide en faveur d’une
origine ainoue de certains noms de lieux. L’évocation de ce phénoméne suggére alors non seulement une
inscription ancienne du fait ainou dans 1’histoire du Japon, bien plus que celle attestée par les documents
écrits, mais aussi son antériorité historique sur le fait japonais.

L’utilisation du critére d’extension géographique joue aussi en faveur des parlers d’Okinawa puisque
le dialecte d’ Amami est parlé sur des iles rattachées administrativement au département de Kagoshima,
et par 1a-méme, au Kyushu. Par contre, cet élément ne devrait pas étre déterminant dans le cas du breton,
puisque celui-ci n’est parlé que dans une partie de la Bretagne, grosso modo dans I’Ouest de la
péninsule, alors que dans I’est, se rencontre le gallo. Pourtant, son degré de visibilité est tel qu’il
“phagocyte” le gallo et que le raccourci “a la région Bretagne correspond une langue, le breton”
devient naturel.

Un autre élément encore contribue a renforcer la description valorisante des langues : la littérature.
Toutes les “grandes” langues, ainsi le frangais et le japonais, posseédent leurs eceuvres et leurs auteurs qui
sont étudiés au cours de la scolarité. Pour prétendre 4 une pleine 1égitimité a la cour des langues, il faut
désormais que leur enseignement passe par 1’institution scolaire?. Or celle-ci fonctionne sur le mode de
I’écrit et de son acquisition. Pour cette raison, un travail d’unification orthographique des différents
dialectes du breton, le comnouaillais, le léonais, le trégorrois, plus connu sous le sigle (breton) de KLT, et
le vannetais, a ét€ mis en ceuvre. Par ailleurs, cette langue, déja pourvue d’ceuvres littéraires plus
anciennes”, dispose de tous les attributs nécessaires A son introduction dans la sphere scolaire. A
premiére vue, la situation apparait beaucoup plus précaire — compromise ? — dans le cas de I’ainou, qui
traditionnellement ne posseéde pas de forme écrite. Pourtant, I’existence d’une littérature orale abondante
et spécifique, les yukara (épopées héroiques) et les kamui yukara (chants mythiques), associée 2 la
disparition de ses ‘““conteurs”, a amené le besoin d’une retranscription de cette langue. Mais cette
nécessité, devant la menace d’une perte irrémédiable, permet, 1a encore, a I’ainou de se “distinguer” et

de voir se renforcer sa position de langue & caractére unique. En effet, la question se pose de savoir quel
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systéme de transcription convient & I’ainou : les katakanas™ ou I’alphabet ? Les katakanas ont le mérite
d’étre connus de tous les Japonais, donc faciles 4 lire, mais le défaut de ne pas transcrire tous les sons de
’ainou, alors qu’avec I’alphabet, le probléme se pose de maniere inverse. Une double solution a été
adoptée : d’une part, des signes spécifiques ont été créés pour noter les sons absents du japonais avec les
katakanas, d’autre part, ces derniers cOtoient 1’alphabet. La méme difficulté se rencontre dans le cas des
parlers d’Okinawa et a ét€ résolue suivant les mémes principes que dans le cas ainou. En devenant des
langues avec écriture, I’ainou et les parlers d’Okinawa ont gagné deux choses : un nouvel élément dans
leur prétention a la reconnaissance, la difficulté liée & I’écrit (alors qu’a 1’oral est trop souvent associée
I’idée de simplicité), et leur laissez—passer pour une transmission aux nouvelles générations au sein de

I’institution scolaire.

Langue et transmission
Des linguistes peuvent toujours protester contre cet abus de langage qui fait, la plupart du temps, que
les langues, organisées en “familles”, sont considérées comme des entités autonomes qui “naissent”,

“vivent” et “‘meurent”. En méme temps, ils participent a un colloque sur les “langues en danger”®!

, et
le danger qui menace ici n’est autre que I’extinction, la disparition, autrement dit la mort. En fait,
derricre cette métaphore, se cache, non pas tant le probléme du passage d’un état a un autre, avec
I’aboutissement & une derniére extrémité (langue vivante / langue “morte”*?), que celui de la
permanence d’une production humaine. Pour que cette continuité s’effectue, il convient qu’un individu
appartenant a une génération donnée transmette sa connaissance de la langue a un individu de la
génération suivante, qu’une génération donnée légue a la suivante un certain état de cette langue, tels les
maillons d’une chaine. Au cceur du probléme de la transmission, surgissent alors d’autres interrogations
sur ses acteurs (qui ?), sur ses contenus (quoi ?), sur ses moyens (comment ?), sur ses lieux (ou ?), sur
ses raisons (pourquoi ?), sur ses objectifs (pour quoi 7). Par ailleurs, les enjeux a propos de 1’état d’une
langue ne se concentrent pas seulement sur des descriptions de sa situation présente ou a venir mais
aussi sur des lectures différentes de son passé. Il faut ajouter ainsi que I’orientation des études vers le
présent et le futur des langues tend, depuis peu seulement, & occuper une place plus importante® que
celles se rapportant a leur passé. Par conséquent, les perspectives ouvertes impliquent un certain
traitement et un positionnement particulier, les uns par rapport aux autres, des acteurs de la transmission
de ces langues.

La famille et I’école constituent les deux lieux les plus importants et les plus évidents d’apprentissage
d’une langue, mais il en est d’autres. Locuteurs — individus, groupes — et institutions (pour !’essentiel,
I'Ecole et I’Etat) doivent donc tout naturellement se retrouver au cceur des actions menées pour la
transmission d’une langue et par voie de conséquence, des problématiques de nombreuses études s’y
intéressant. Cela ressort assez clairement dans le cas de la langue bretonne mais beaucoup moins dans

celui de 1’ainou ou celui des parlers des Ryukyu. Pourtant, d’'un point de vue chronologique, les
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questions linguistiques en France et au Japon comportent des similitudes frappantes. La fin du XIXe
siecle* — parce qu’elle se confond avec une période de fort développement du systéme capitaliste ? ~
constitue un moment charniére dans I’histoire de ces deux pays car 1’éducation y devient désormais
obligatoire pour tous : en France avec les lois de Jules Ferry en 1880, au Japon sous la Restauration de
Meiji, en 1872%. De plus, les contenus et la validation des acquisitions, qui passent en particulier par la
maitrise de la forme écrite de la langue, et par conséquent, 1’établissement d’un caracteére 1égitime ou
non a un apprentissage deviennent donc peu a peu du ressort de I’Etat et finalement monopole de celui-
ci. Par ailleurs, méme si au départ leur efficacité en la matiére reste relative, ces lois entérinent ’idée
que I’école correspond 2 un lieu d’apprentissage des langues, et, en particulier, de celle d’un pays
cherchant a renforcer son unification par le biais de la maitrise d’une seule, le frangais ou le japonais. De
ce fait, il va alors de plus en plus de soi, que dans I’enceinte de 1’école, seule 'une ou I’autre de ces
dernieres a droit de cité : aux étourdis, aux récalcitrants, aux débutants qui “se trompent” de code
linguistique, “le symbole” (en japonais, “hogen fuda” / 5 E4L). Son usage est attesté non seulement
en Bretagne, et plus généralement sur tout le territoire de ’Hexagone ou il y a de nouvelles terres a
conquérir 2 la langue, mais aussi au nord et au sud du Japon®. Aprés une tentative désastreuse de
transplantation de quelques-uns d’entre eux dans la capitale, des écoles spéciales pour enfants ainous
sont installées dans I'ile de Hokkaido (ainu gakko / 7 A X %45 ou kyudojin shogakko / [H 1+ A/NEE#R)
de manidre 2 en faire de bons et loyaux Japonais®. La proximité de la France et du Japon dans le
domaine de I’unification linguistique des populations vivant sur leur territoire respectif et le lien
particulier existant entre Etat et langue officielle ou reconnue comme telle apparaissent ici de maniére
trés claire. A contrario, lorsqu’apreés la guerre, les Etats-Unis ont gardé sous leur contrdle les iles
d’Okinawa, et ce jusqu’en 1972, ils ont moins tenté d’imposer 1’anglais dans les écoles que les dollars
dans la vie quotidienne...

En un siécle, dans de nombreuses régions frangaises et japonaises, il y a eu une mutation profonde du
paysage linguistique en ce qui concerne la langue premiére des populations. Parmi celles retenues ici,
Hokkaido détient le record absolu dans 1’efficacité des méthodes et la radicalité du changement : plus
aucun enfant, et ce depuis longtemps, n’est bercé en ainou. Dans ce phénomene, se lit, peut-&tre, un effet
de corrélation avec le chiffre de la population totale : aujourd’hui, 24 000 personnes seulement se
déclarent (s’avouent ?) ainoues (sur une population totale de 1'ile dépassant largement les cinq millions).
Suit la Bretagne, et plus spécifiquement la Basse-Bretagne ou se concentre 1’essentiel des 250 000 et
quelques bretonnants® (pour une population totale, département de Loire-Atlantique compris, estimée &
quatre millions). Cependant, dans cette région, au contraire de Hokkaido, certains enfants ont accés a la
langue essentiellement par le biais de 1’école. Enfin, viennent les iles de I’archipel d’Okinawa, ol selon
certaines estimations, plus de 50% de la population auraient encore la maitrise de 1’un des parlers des
Ryukyu dont la transmission s’ effectue toujours pour la plus grande part & I’intérieur de la famille® .

La question est de savoir comment ce changement est “travaillé” par ceux qui s’y intéressent ou se

sentent concernés. Dans le cas du breton et de ses locuteurs d’hier et d’aujourd’hui, le lien entre 1’Etat et
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la mutation linguistique, exprimé sous la forme de 1’exercice d’un pouvoir de nature quasi totalitaire,
apparait au ceeur de la réflexion : une dialectique de la victime (leurs parents et grands-parents, des étres
de chair et de sang) et du bourreau (I’Etat et l’institution scolaire qui le représente) est établie.
Parallelement, la prise de conscience du changement qui s’opeére chez les nouvelles générations qui
développent en elles le sentiment d’une perte dont elles refusent de faire le deuil renforce le désir d’une
réparation, ou du moins d’une justice a leur égard et a celui de leurs ancétres. Cette revendication ne
s’accompagne pas toujours et pas forcément d’un sentiment de revanche, ou peut-&tre ce dernier
s’estompe-t-il avec le temps ? Au pamphlet “Comment peut-on étre breton” de Morvan Lebesque
répond aujourd’hui, par exemple, la thése de doctorat d’un Fafich Broudic sur I’ “Evolution de la

pratique du breton de I’ancien régime a nos jours™*

, ou il affirme que la politique anti-langue régionale
menée par les gouvernements successifs n’a pu réussir qu’avec le consentement, forcé ou pas, d’une
majorité parmi les populations concernées, qui ont cru voir et dans le systéme scolaire et dans
I'apprentissage du francais le seul (?) moyen pour que leurs enfants accédent 2 un niveau socio-culturel
et économique différent du leur et estimé par elles comme supérieur.

Si ces rapports entre leur langue, des locuteurs et 1’Etat (intégration d’une image négative de la
langue, “langue de ploucs”, a son inversion en item positif, valorisé et valorisant) constituent une
grande part de la production sur la question des langues régionales, il faut souligner que 1’Ecole y tient
aussi une place de choix. Le breton n’a certes pas disparu, mais I’idée que seule I’institution scolaire est
a méme de permettre 1’apprentissage et la maitrise de la langue est devenue une évidence, et pas
seulement parce que la génération des parents ne la parle quasiment pas. Les endroits ou des enfants (dix
mille environ en 2003) peuvent avoir accés au breton se sont multipliés ces dernires années et
représentent une palette diversifiée : écoles immersives du réseau Diwan, créé sur I’'idée d’une remise en
cause de la politique linguistique de I’Etat vis-a-vis des langues régionales au sein de I’institution
scolaire et qui porte en lui des éléments socialement subversifs (dénonciation du non respect de
I’engagement de I’Etat a la défense d’un systéme scolaire respectueux de I’identité) ; classes dans des
écoles de I’enseignement public avec Div Yezh ; classes dans des écoles de 1’enseignement catholique
avec Dihun. Cette offre se double de cours pour les adultes : cours du soir offerts par de nombreuses
associations*, cursus universitaires complets... Cet anoblissement récent du breton par sa réintroduction
claire 4 I’Ecole s’accompagne d’une réflexion sur les contenus & enseigner aux enfants. Il s’avere qu’ils
sont sans limites. C’est pourquoi des commissions de terminologie, ol se retrouvent des spécialistes de
la langue, mais pas seulement, se réunissent régulie¢rement pour discuter, proposer les termes nécessaires
a I'expression de toutes les facettes de la vie quotidienne et intellectuelle®’. En un mot, la langue
bretonne est sortie de la confidentialité : elle concerne toutes les couches de la société, que celles-ci
souhaitent ou non sa pérennité, tous les domaines de la pensée intellectuelle : linguistique (par exemple,
publication d’un dictionnaire monolingue chez An Here en 1995), sociolinguistique, historique,
pédagogique, didactique, et autres. Elle se met en ligne, s’affiche, signalisations bilingues, librairies,

radio, télévision (méme si les temps d’antenne qui lui sont consacrés paraissent ridiculement faibles &
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certains), etc. Si le breton n’est pas pour autant tiré d’affaire pour beaucoup de ses néo-locuteurs, toutes
les activités citées précédemment témoignent en fait d’une dynamique qui s’est créée autour de lui.
Signe de ce mouvement, la création, en 1999, de 1’“Ofis Ar Brezhoneg” qui posséde pour I’instant
quatre bureaux a Carhaix, Rennes, Nantes et Pleemeur.

Face 2 cette situation existant dans ’Hexagone, celles concernant la langue ainoue et les parlers des
Ryukyu semblent bien différentes, et a certains égards préoccupantes, pour qui voudrait que le principe
de la diversité linguistique s’applique aussi a ces espaces géographiques. Ainsi, le colloque international
sur les “langues en danger” organisé a Kyoto en novembre 2002 a certes accueilli plusieurs spécialistes
des parlers des Ryukyu qui ont participé activement & cette manifestation en y faisant des exposés, qui
ne concernaient toutefois que des problémes de linguistique et pas de sociolinguistique, mais aucun
spécialiste de la langue ainoue ...

Dans les iles d’Okinawa, la transmission 2 I’intérieur de la famille parait exister encore de maniére
assez forte pour qu’un professeur de 1’Université des Ryukyu, spécialiste de leurs parlers, a la fin d’un
entretien ot il a aussi été question de la situation du breton en Bretagne, prenne soudain conscience que
cet ge d’or relatif n’allait sans doute pas durer mais que rien n’était pensé pour remplacer le canal de la
transmission familiale, si ce dernier venait a faillir, par autre chose, en I’occurrence I’école®... En effet,
tout comme en Bretagne, la population des locuteurs natifs “prend de I’dge™ et forme la plus grande part
de ceux qui maitrisent ’'un de ces parlers. Ce phénomeéne accroit pourtant leur présence au sein... du
secteur hospitalier, ol non seulement des infirmieres trouvent 1a un endroit et des occasions pour mettre
en pratique les connaissances qu’elles ont de I'un ou de I’autre de ces parlers des Ryukyu, mais qui
devient aussi lieu d’apprentissage pour d’autres non-originaires de 1’archipel #.

Bien sfir, il est possible d’apprendre les parlers des Ryukyu en dehors de 1’archipel puisque des
manuels existent. Cependant, la mise en forme pédagogique du matériel linguistique récolté n’a rien
d’évident et se révele plutdt décevante. Cela vaut aussi pour les différentes méthodes de la langue ainoue
consultées. Par exemple, le tome 1 du manuel Akoritak se divise en cinq parties. La premiére, composée
de dessins accompagnés d’une liste du vocabulaire correspondant, s’intéresse dans 1’ordre aux themes
suivants : “parties du corps ; nature ; animaux ; insectes ; animaux qui vivent dans l’eau ; habitations ;
instrument de chasse ; cultures ; plantes ; objets rituels ; vétements ; verbes”. Cette présentation amene
deux remarques. D’abord, 1’ainou y apparait comme une langue qui regarde le passé en essayant de faire
redécouvrir avec elle les us et coutumes des populations ainoues d’avant. Cette analyse se trouve
renforcée par 1’observation des troisieme et quatriéme parties consacrées respectivement aux
“cérémonies traditionnelles” et aux ceuvres de la “littérature orale”. La deuxi®me partie parait plus
centrée sur un apprentissage actif de la langue, puisqu’elle s’intitule “conversation” mais 1'un des
theémes retenus tourne autour de la cueillette de plantes des montagnes®. La cinquiéme partie constitue
un recueil de grammaire®®. La deuxiéme remarque qui s’impose concerne I’aspect didactique de la
méthode ot il parait clair que 1’apprentissage de la langué s’identifie essenticllement & la connaissance

de vocabulaire et de régles grammaticales, et corrobore 1’idée que la simple addition de ces deux
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éléments permet la pratique de la langue. Or I’apprentissage d’une langue étrangére — car c’est bien de
cela dont il s’agit ici, tout comme dans le cas du breton — s’il veut &tre efficace, c’est-a-dire offrir la
chance d’une réelle appropriation d’un nouveau systéme langagier & un apprenant, se satisfait
difficilement de cette approche. L’ainou et les parlers des Ryukyu souffrent ici de la relégation au
second plan, dans le domaine de I’enseignement universitaire des langues, des didacticiens par rapport
aux linguistes et aux spécialistes de littérature : il parait naturel que ce qui s’applique pour les “grandes
langues” soit appliqué sans état d’ame aux “petites”. En témoignent la présentation et la progression
offertes dans le livret de travail pour les cours d’ainou  la radio qui rappellent fort les cours de langue
élaborés par la radio et la télévision nationales (NHK). La différence avec la situation du breton tient
peut-étre a ce que la question de I’enseignement en Bretagne, et cela, en particulier aux enfants, y est
plus ancienne et a suivi I’évolution générale de I’enseignement des langues dans le systéme scolaire
traditionnel, pour finir par le devancer, comme en témoigne 1’existence du systéme immersif et bilingue.
Il n’est cependant pas certain que 1’enseignement aux adultes bénéficie de la méme dynamique, bien que
la formation en cours du soir par exemple puisse &tre complétée par des stages.

Par ailleurs, dans le fascicule publié par I’Ofis ar Brezhoneg sur les cours pour adultes ne sont
recensés ... que des cours de langue. Celui qui veut s’initier a la danse bretonne, par exemple, devra
s’informer ailleurs. Or, contrairement & ce que laisse penser I’appellation “ainugo kyoshitsu”
(littéralement “classe d’ainou”), dont quatorze ont été, dans un passé récent, ouvertes ici et l1a a
Hokkaido, ces lieux n’initient pas qu’a la langue, et lorsqu’ils le font, la périodicité des cours reste faible
(deux fois par mois). Puisque 1’apprentissage du breton, de ’ainou, et sans doute prochainement des
parlers des Ryukyu, ne passe plus naturellement par les proches, les nouveaux vecteurs de transmission
s’identifient désormais au cours et a I’enseignant. Le probléme qui se pose ici, aussi bien au Japon qu’en
France, concerne la qualité et des manuels et des enseignants, en tant que pédagogues d’une langue
étrangere. Les systemes bilingues et immersifs du breton posseédent leurs circuits de formation
spécifique (par exemple pour Diwan, Kelenn), mais dans le cas de I’ainou, des parlers d’Okinawa, ce
sont ou des locuteurs natifs ou des linguistes qui sont chargés de cette tache. Il y a, certainement, sur ce
point un handicap supplémentaire dans le développement de ces langues régionales.

L’histoire des langues de Bretagne, de Hokkaido, des iles d’Okinawa et leur face a face avec la langue
officielle, frangais ou japonais, s’inscrivent dans un processus chronologique similaire : le remplacement
a terme d’une langue régionale par une langue nationale en tant que langue premiere. Pourtant, le cas
breton, avec le succes, certes relatif, de I’enseignement bilingue et immersif, avec le développement de
la présence au quotidien et revalorisée du breton, se différencie des exemples japonais sur un point
capital : il semble bien qu’il y ait en Bretagne — car c’est ce que traduisent les deux phénomenes
rappelés ici — une diffusion du probléme dans 1’opinion publique, une démocratisation et une
appropriation du fait linguistique par la population dans sa totalité (que ce soit sous forme de soutien a la
défense du breton ou de critiques) et non pas seulement par une €lite universitaire. A Hokkaido, seul

Shigeru Kayano semble avoir compris 1’urgence de la nécessité de la transmission de la langue, qui a
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ouvert dés 1979 des cours pour enfants a Biratori*’. Ailleurs, I’entrée dans la langue se fait souvent par
le biais d’un intérét pour la toponymie mais, 2 la différence de la Bretagne, les noms de lieux ainous ne
s’affichent pas en tant que tels et restent du domaine de la connaissance privée, en réalité confidentielle.
Contrairement 2 la Bretagne, la défense de 1a langue régionale au nord et au sud du Japon n’apparait pas

comme relevant du domaine de la vie publique, donc comme intimement liée au politique.

Langue et identité

La question linguistique régionale en France et au Japon se complique dés lors que les langues ne sont
pas seulement considérées comme des organismes vivants, que leur situation n’est pas analysée comme
un état donné et leur transmission comme un simple effet mécanique ol les locuteurs ne participent pas
a I’action, mais comme une “matiére” qui se construit et se déconstruit sans cesse dans chaque acte
d’énoncé, comme un phénomene ol les hommes deviennent pleinement acteurs de la transmission,
comme la manifestation d’une de leurs facultés (hommes de paroles), d’une propriété humaine, de la
propriété des locuteurs, de leur propriété, comme une part irréductible de leur identité. De I’éclairage
porté sur le probleme dépend ainsi toute une séric de liens qui orientent la construction des
problématiques. Lorsque le locuteur devient acteur, c’est-a-dire est appréhendé non seulement comme
un sujet parlant, ou un sujet agissant parce qu’il parle, mais comme un sujet pensant donc agissant, la
question des langues régionales ne se réduit pas, car elle ne peut pas étre congue comme s’y identifiant,
au seul champ linguistique : elle apparait comme liée a d’autres données, telles la culture, I'identité. Une
certaine lecture des faits et la mise en relation des différents éléments entre eux conduisent aussi &
I’introduction du politique dans le sujet.

Les contextes généraux de passage du domaine linguistique a d’autres different dans les deux pays
impliqués dans cette étude, et les relations établies entre culture, langue, identité et politique varient.
Dans 1’Hexagone, la participation du pouvoir & 1’établissement et au développement d’une langue
devenue officielle, phénomene reconnu comme inscrit dans 1’histoire, symboliquement daté surexploité
et surinterprété implique de ce fait automatiquement, bien que ce ne soit pas le seul élément qui joue
dans ce sens, un rattachement du linguistique régional au politique national ou la description des faits ne
semble jamais se limiter a ce qu’elle devrait étre justement mais toujours renvoyer a une interprétation
des intentions cachées des protagonistes. Cette tendance apparait particulierement forte dans le cas du
breton. Au contraire, les descriptions faites de la situation de la langue ainoue, des parlers des Ryukyu et
de leurs locuteurs ne semblent pas, de prime abord, interférer avec le politique, méme si c’est bien en
fait la sphere des hommes politiques japonais qui décide ou non de prendre des mesures en leur faveur
ou pas. Dans un premier temps, en effet, les revendications d’autonomie ou d’indépendance que
certaines personnes souhaitent pour la Bretagne paraissent absentes des discours. Pourtant, 1’affirmation
d’une différence existe bel et bien dans le vocabulaire de tous les jours, aussi bien au nord qu’au sud de

I’archipel japonais, entre deux groupes distincts : nous et eux. Les habitants d’Okinawa se désignent par
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le terme d’uchina (d’ou le terme précédemment rencontré d’‘“uchina guchi”) et ceux des fles du
Kyushu, de Shikoku, de Honshu, et sans doute ceux de Hokkaido, c’est-a-dire en un mot de “la

2248

métropole”*, par celul de “yamato”. Au nord, s’opposent les “Ainous” et les “wajin” quand tout va

bien, en version japonaise, ou les Ainous et les “shisamu’®
,

en version ainoue, et les Ainous et les
“shamo”, quand les premiers regardent les seconds avec un peu de mépris et de froideur (le mot est
péjoratif)®. Cette distinction profonde ne s’exprime pas dans lutilisation des mots “Bretons” et
“Frangais”, quel que soit le degré d’étrangeté entre les deux qu’une personne entende mettre lorsqu’elle
les prononce : et ceux qui ne se veulent que bretons, et ceux qui se disent frangais avant tout utilisent des
mots identiques pour parler d’eux mémes ou des autres. Uchina, yamato, wajin, et a plus forte raison
shamo n’appartiennent pas a la langue des habitants de la “métropole”. Ce privilege de se nommer soi-
méme contribue a renforcer non pas seulement le sentiment de différence, mais aussi celui de fierté.

La distance géographique qui sépare les iles d’Okinawa de la métropole et de la capitale®, I’existence
d’une principauté indépendante pendant plusieurs siécles, et ce jusqu’en 1879, les presque trente ans
d’administration américaine, dont la présence reste inscrite dans le paysage — un quart du territoire
d’Okinawa est “occupé” par des bases militaires américaines —, une culture, en dehors de la langue,
habitat, cuisine, musique, etc., considérée comme ‘‘exotique” par les Japonais de métropole — les fles
d’Okinawa constituent une destination touristique trés prisée par ces derniers — permettent d’entrevoir
les raisons de 1’existence de ces termes distincts. Dans le cas des Ainous, s’il convient d’insister aussi
sur la distance entre I’flle de Hokkaido et le centre du Japon contemporain (régions du Kanto et du
Kansai) et sur ’existence d’une culture spécifique, il ne peut étre question de s’arréter la. A I’origine, il
existait un critére de type sensitif de différenciation d’avec les Japonais basé sur un type physique
particulier (peau “blanche”, pilosité développée) qui peut, quelquefois encore, &tre repéré ici ou la les
mariages “mixtes” 1’ayant peu a peu atténué. Cependant, cette différence a trop souvent joué en
défaveur des Ainous et a alimenté, entre autres, leur rejet de la société nippone : Kikue Takagi raconte
ainsi, qu’enfant, elle appréhendait les jours d’exercices pour la féte du sport et de visite médicale®, sans
doute parce qu’alors le corps se dévoile. Aujourd’hui, toute la question ainoue passe par I’existence de
cette discrimination qui a caractérisé et qui empoisonne encore les rapports entre Ainous et wajin : d’une
part, elle est dénoncée parce que source d’injustice, d’autre part, elle est “sublimée” puisque les Ainous
réclament le droit a la différence par le biais du respect et de la reconnaissance d’une culture qui leur
serait propre.

Il convient de rappeler ici quelques éléments des relations nippo-ainoues depuis la fin du XIXe siecle.
La conquéte systématique, dans le but de la “développer”, de la terre de Yezo, bient6t rebaptisée
“Hokkaido”%, a véritablement été lancée en 1869. De ce fait, les Ainous ont été 1’objet d’une politique
d’assimilation forcée au modele “japonais” de I’époque : dés 1871, 'usage de leur langue leur est, en
principe, interdit et des fonctionnaires z€l€s sont chargés de leur attribuer un patronyme & consonnance
japonaise®. En 1876, la loi leur défend, par exemple, Iutilisation de leurs arcs traditionnels pour

chasser... La spoliation s’organise peu & peu et de maniére efficace : le territoire de Hokkaido devient
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“national” (1877). En 1878, le gouvernement désigne les Ainous comme les “anciens habitants”
(kyudojin / [HZ A) non pas pour leur reconnaitre et leur garantir des droits spécifiques en rapport avec
leur culture et leurs modes de vie traditionnels, puisque le mot “ainou” méme est banni de cette
appellation, mais plutdt pour les considérer 2 part face aux nouveaux venus de la métropole chargés de
la mise en valeur des espaces de cette terre promise, colonie intérieure (naikoku shokuminchi / AN EHE
E#b), de maniére a la ““rattacher” au reste du Japon. En 1899, une “loi de “protection” des anciens
habitants de Hokkaido™ est promulguée, qui restera globalement en vigueur pendant prés d’un siecle™ et
ol les intentions de ses rédacteurs visent moins le respect des particularités d’un peuple et de la société
qu’il a formée que son assimilation forcée au monde des wajin : les Ainous sont tenus de cultiver la terre
et leurs enfants d’aller dans des écoles créées spécialement pour eux (écoles pour les anciens habitants /
kyudojin gakko [HE AZ4%, 1901). Cette loi, considérée comme discriminatoire 2 1’encontre des
Ainous, a été remplacée en 1997 seulement, par une autre, la “nouvelle loi ainoue” (ainu shinpo —7 4
X ##E) qui reconnait leurs spécificités culturelles et cherche a les défendre dans la société
contemporaine.

Pour en arriver 13, les Ainous sont passés par les Nations-Unies ou la qualité de “peuple premier /
peuple indigéne” leur a été reconnue. Comme dans le cas des “Bretons” ou plus simplement des
défenseurs de la langue bretonne qui se tournent vers “Bruxelles” et ’Union Européenne pour que
certains droits leur soient accordés, les Ainous “ont utilis€” un organisme supra-national pour obliger le
gouvernement japonais a revenir sur une loi discriminatoire a leur encontre et a les reconnaitre. Au coeur
du nouveau texte se trouvent énoncés deux buts principaux : la réalisation d’ “une société ou la dignité
ethnique du peuple ainou sera respectée” et la contribution “a la diversification culturelle” du pays™.
En d’autres termes, il s’agit désormais de promouvoir la culture ainoue et de permettre la diffusion de
connaissances a ce sujet et sur toutes les traditions ainoues. A cet effet, une “Fondation pour la
Recherche et la Promotion de la Culture ainoue” (FRPAC), dont le si¢ge se trouve & Sapporo, et un
“Centre culturel ainou”, a Tokyo, ont vu le jour. Ces institutions, qui inscrivent le fait ainou dans le
paysage contemporain, ne serait-ce que de maniere modeste, ne sont pas sans rappeler la création de
UInstitut Culturel de Bretagne ou de I’Office de la Langue Bretonne (Ofis ar brezhoneg) dans la région
(historique) Bretagne et les roles qui leur sont dévolus : promotion de la langue et de la culture aupres du
plus grand nombre. Pourtant, dans le cas des Ainous, la défense de la langue ne peut venir qu’apres la
reconnaissance de leur culture ou de leur existence méme, qu’apres le respect.

La situation apparait différente dans le cas des Ryukyu, bien que certains habitants d’Okinawa aient
commencé a revendiquer leur existence en tant que “peuple premier”. A cela, quelques hypothéses
peuvent étre proposées. D’une part, le degré de non utilisation de la langue est peut-étre moins prononcé
que dans les cas du breton ou de 1’ainou et son image reste globalement positive. Il n’y a alors pas
— encore — lieu de la faire voir spécialement en certains endroits. A ’appui de cette hypothese, il
convient de rappeler que la culture d’Okinawa (musique, cuisine, etc.) reste forte et appréciée dans tout

le Japon, y est beaucoup plus populaire et popularisée que la culture ainoue. Les exemples qui suivent, et
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qui ne manquent pas, rappellent la situation faite & la culture bretonne, a travers sa valorisation
“celtique”™’. Ainsi, il y a deux ans, et ce pendant six mois, d’avril & septembre 2001, le feuilleton
matinal sur la chaine NHK, Churasan, se passait sur I’ile de Kohama (Kohamajima / /NEE). Une
boutique de produits régionaux d’Okinawa s’est ouverte récemment dans I’un des quartiers principaux
d’Osaka (Umeda), ville qui accueille tous les ans a 1’automne un festival de musique des Ryukyu...
D’autre part, les spécificités d’Okinawa, culturelles ou linguistiques, bénéficient du soutien indirect
d’une élite universitaire et politique. Ainsi, le président de I’Université nationale des Ryukyu (Ryukyu
daigaku) est systématiquement choisi parmi les personnes originaires de 1’archipel tout comme le préfet,
son représentant le plus éminent. Rien de tel &4 Hokkaido : I’absence d’une classe politique conséquente

~

— en 1994, Shigeru Kayano a été le premier ainou a étre nommé “sénateur”— et d’une large élite
intellectuelle “ainoue™ ont trés vraisemblablement joué en défaveur de la question ainoue®.

Le cas de la Bretagne semble se situer dans un entre-deux : la langue bretonne est enseignée de la
maternelle 2 I’université, et elle est congue comme au centre de la culture, comme une fin en soi, sinon
un moyen d’affirmer son identité. Par ailleurs, une élite intellectuelle et politique, une classe d’affaires
méme, revendiquent leur bretonnité. Cependant, il y a des limites que peu franchissent : celles de la
remise en cause de l'unité francgaise. L’identit¢ bretonne légitime et les revendications que son
affirmation peut entrainer doivent s’exprimer a l’intérieur de ce cadre. Curieusement, ce phénomene
touche aussi le monde ainou. Dans un discours aux Nations-Unies en 1992, Yoshikazu Nomura,
directeur exécutif de I’association ainoue “Utari Kyokai” affirmait qu’il n’y avait aucune intention de la
part des Ainous ou d’autres peuples premiers de remettre en cause les principes d’unité du peuple et de
I’indivisibilité du territoire®®. En France comme au Japon, I’affirmation d’une identité, construite sur une

langue régionale ou minoritaire, reste donc du domaine sensible.

Seuls trois aspects, relevant de la problématique de la question linguistique régionale en France et au
Japon, ont été abordés ici par touches successives. Leur examen montre que le fond du probléme se
confond non pas tellement avec le destin de ces langues mais plutdt avec la maniére dont est effectué,
par les différents acteurs concernés, le réglement — quasi au sens propre du mot — du rapport entre
langue nationale ou officielle, la légitime, et langue régionale, ’autre. Ainsi, quelquefois, breton, ainou,
parlers d’Okinawa se trouvent rapprochés jusqu’a se confondre presque, ou bien €loignés les uns des
autres. Il arrive en effet que les spécificités locales s’estompent parce que, méme avec des cultures
différentes, les hommes qui essaient de développer I’assise, I’influence, la 1égitimité de certaines langues
au détriment d’autres, qui voient leur place dans la société se restreindre, trouvent des moyens
identiques pour assurer 1’exécution efficace des mesures qu’ils ont prises. Dans 1’espace temps, les
trajectoires du breton, de l’ainou, des parlers d’Okinawa, se superposent ou divergent suivant les
moments.

Dans ce contexte, un lieu, au sens propre et figuré, posseéde une dimension particuliere : Iinstitution
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scolaire. Dans ses murs, le principe de I’immersion linguistique a montré son efficacité, mais I’option
“monolinguisme dans la société” qui s’est imposée ne 1’a été qu’avec I’assentiment de générations de
parents acquis a 1’idée que [’école détenait le savoir, incarnait le prestige, qu’elle valait mieux qu’eux :
elle a incarné les différences de culture existant entre des sociétés rurales ou s’y rattachant et celle de la
ville. Le changement de langue ne s’est pas fait sans conséquences : I’école a contribué a renforcer et 3
transmettre des complexes identitaires et chez les parents et chez les enfants. Elle a aussi réussi a
diffuser I’idée de son efficacité dans 1’apprentissage des langues et & imposer une sorte de monopole
dans le domaine. L’institution scolaire a bénéficié de la valorisation que les sociétés francaise et
japonaise accordent a I’écrit par rapport a la culture orale minorée, voire dévalorisée®. L’école a réussi
a accomplir sa mission d’apprentissage d’une nouvelle langue parce que celle-ci était intimement liée a
une représentation du prestige, du pouvoir, ’écrit. L’école et les savoirs qu’elle transmet se sont
confondus ainsi avec le légitime.

Un autre phénomene touche aussi bien les sociétés francaise que japonaise : il s’agit du retour sur le
passé qui existe actuellement. Il apparait particulierement fort dans le cas de la Bretagne et de la
population ainoue, un peu moins peut-étre dans le cas d’Okinawa. Les représentations du monde se
déclinent en termes de culture. La question est de savoir si celle-ci correspond a une donnée extérieure
au quotidien des gens, et alors elle peut étre assimilée a du folklore, & de ’exotisme ou bien si elle se
confond avec le quotidien méme. Il semble que dans le cas de la Bretagne et des Ryukyu la seconde
version de I’hypothese soit vérifiée au-dela des cercles de militants ou de nostalgiques du passé : le
quotidien constitué d’éléments spécifiques faconne le sentiment d’une identité particuliere. En Basse-
Bretagne, la langue y joue un réle important : qui dit *“‘culture” sous-entend désormais quasi-
obligatoirement “langue bretonne”. Dans I’archipel d’Okinawa, d’autres éléments ont une importance
plus grande. Pour les Ainous, minoritaires sur les terres de leurs ancétres, le probléme se pose de
maniere différente. Le stade de redécouverte de leur culture ne semble pas dépasser certaines limites :
elle reste encore du domaine de I'extra-ordinaire plutét que du quotidien. La réappropriation de leur
culture n’apparait pas totale, et la langue n’y occupe qu’une place secondaire. Des trois groupes dont il a
été question dans cette étude, ils sont ceux qui ont le plus perdu dans la transformation de la société
entre la fin du XIXe siecle et aujourd’hui. Ils ne possédent pas les rénes de leur avenir, au contraire des
“Bretons” et des habitants des Ryukyu, m&me si ceux-1a ne les tiennent vraisemblablement que d’une
seule main.

L’importance de 1’élément linguistique se repére a son inscription dans le quotidien. Le breton se
montre de plus en plus (signalisation), mais & Hokkaido, méme la toponymie ainoue reste masquée par
les kanjis et leur lecture 2 la japonaise. Le breton bénéficie d’une plus grande expansion et, méme si ce
phénomene reste, en réalité, minoritaire, d’une diffusion plus efficace parce qu’il a retrouvé le chemin
de I’école, lieu de 1égitimité. A Okinawa et & Hokkaido, les moyens de défense ou de développement de
la langue restent dérisoires, méme si chanter dans un des dialectes d’Okinawa, ouvrir une “classe
d’ainou” constituent des signes d’un désir de reconnaissance, de légitimation.

Lorsque la langue régionale redevient légitime, elle peut de nouveau étre transmise, par un canal ou
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un autre, sans honte, et participer ainsi 4 forger des identités particulidres. Breton, ainou et parlers

d’Okinawa sont alors a égalité au cceur de ce processus.

N.B. Les termes “ainou” et “Hokkaido” possédant une graphie communément admise en francais,
celle-ci a été respectée dans cette étude. Cependant, pour les autres mots japonais cités, les régles de
trancription suivantes ont été adoptées : son “ou” frangais rendu par “u” ; diphtongue “ai” transcrite

par “‘ai”’; absence de notation des voyelles longues ; son “tch” écrit “ch”. Par ailleurs, Okinawa et

Ryukyu renvoient a la méme réalité, sauf exception précisée.

notes :

1) Bien que le singulier soit employé ici, le breton et 1’ainou se déclinent en variantes dialectales.

2) La politique de décentralisation mise en ceuvre en France i partir des années 80 ne remet pas
encore fondamentalement en cause aujourd’hui ce principe.

3) En France comme au Japon, la langue en usage dans les cercles décisionnels et de pouvoir a
influencé 1’adoption d’une certaine langue normée, utilisée par un nombre croissant de locuteurs.
Pour le cas du frangais, voir, par exemple, C. Hagege, Le francais, histoire d’'un combat, Ed.
Michel Hagege, Paris, 1996. Pour le japonais, dit “standard” (hyojungo / #R#EFE), voir K.
Morishita et M. Ono, pp. 7-15. Par ailleurs, il faut noter que, depuis 1992, la constitution accorde
au frangais la qualit¢ de langue officielle et que le japonais standard possede les vertus d’une
langue légitime. Ainsi, tous les aspirants journalistes de NHK, la radio et télévision publiques
japonaises, doivent impérativement s’entrainer a2 améliorer leur diction, leur élocution, apprendre a
maitriser 1’accent “standard”. Paradoxalement, certaines émissions de la chaine éducative de NHK
ont été consacrées aux dialectes des différentes régions du pays.

4) Voir, par exemple, le document spécial publié par I'Université d’Osaka-gakuin a ’occasion du
colloque sur les “Langues en danger”, [ S3EDfEHE] |, qui s’est tenu, sous I’égide de 1'Unesco, &
Kyoto en novembre 2002.

5) Voir “Un avenir pour la langue bretonne ?”, pp. 5-6.

6) Voir les remarques de Y. Uemura sur les relations “linguistes — locuteurs”

7) “Langues en danger”, p. 12.

8) Voir respectivement M. Yaguello, p. 115 et le chapitre “Qu’est-ce qu’une langue difficile 7,
pp- 127-130.

9) Voir A. Quéré, pp. 16-18.

10) Cité par H. Pentecouteau, p. 211.

1) [#ZABORKEF-~ZABEFICE TV TELEIICT A XBTRFLLTVE L
BrAKERBEIChRo7), ODFDEFELILE 2720, Eolz YR/l FAMI%EEL T
WEOMERV, FERVELTHEEFMI) bTE FRETAXOILIEEELS
rorEoTkonELize, |, [¥5UH as ], p.69.
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12)

13)

14)
15)

16)
17)
18)
19)

20)
21)
22)

23)

24)
25)

26)

27)

28)
29)
30)

J.-B. Coyos, Nommer les langues, un enjeu. Le cas des langues dites “régionales” de France, dans
Langues et Cultures régionales de France, pp. 133-139.
[7AST7vEid, TAY A A(American) & 7 ¥ 7 A(Asian) DFHEOBEICE Tz A4
% ¥9(..)] , M. Yamamoto, p. 214.
Voir “Conference Handbook on endangered languages” , pp. 167-170.
Pour ses locuteurs, il s’agit du “suma futsu” ou “parler de I'lle” (en japonais standard *“shima
kotoba).
Voir par exemple le tableau de K. Morishita, M. Ono, p. 26.
Voir S. Nishioka, J. Nakahara, p. 7.
Voir M. Yaguello, pp. 27-28.
Tous ces mots sont donnés comme synonymes de “grand” et de “petit” dans un dictionnaire de
langue frangaise : voir, par exemple, aux articles respectifs, Le Petit Robert.
Voir M.-F. Pungier, Le breton 2 et hors de 1’école aujourd’hui : une pratique linguistique neutre ?,
dans [E55 & Mb) KRERAF L RFRERZER, EfE L ¥ ¥ —, KK, 2002, pp.105-107 et p.118.
H. Le Borgne, quatri¢me de couverture.
M. Yaguello, pp. 122-123.
Voir, par exemple, T. de Beaucé, Nouveau discours sur universalité de la langue frangaise,
Gallimard, Paris, 1988.
Voir ci-apres “langue et transmission”.
Kikue Takagi, enseignante d’ainou a Shiranuka, responsable de 1’association “Shinocha”, raconte
ainsi qu’elle a rencontré, en 2002, un jeune homme d’une vingtaine d’années, venu d’Osaka a
Hokkaido pour le travail, qui a été trés surpris d’apprendre que les Ainous existaient encore... Cité,
par exemple,dans [ 5 U7 2% ] ,p. 92.
[74 XRE, ) YR, TRIE, EARR, RILLE 2 LICEL LTw/Z
EFHERENTVI Y, ()ILEEZETHASE T, BASRROR, KTi—h4%
B Hi6E o 72 & SNLMIALORAHE LT ZORMRITIE, 74 XRKR LKA
BROBEEIZEBL T 2DTERZVREEbRTVET, KMHUB TR, RITH_-EFETD
A b KEDOFE 2 Z T CHRERRICAD 25, FHICINE, ORI LER
ABEE L TRHREORR L b W2 28, LWRERES T b 0Tk hvwr b Ebh
TWVET, —F, LiBETIE, REOMESEI LT, BIXHFSHIZERLT, -
TAERT D & 887 2 ) FeAB kA 2 0 £ L7z, | , H. Uemura, pp. 19-20.
[HAGELE> TOpERIENS (. FTHEEHEMTROLLITELL(SADLIELVER
T, | ,ibid., pp. 78-79.
Voir ci-apreés “langue et transmission”.
Voir “Parlons du breton”, p. 77 sqq. ; H. Abalain, p. 98 sqq.
Les katakanas constituent I’'un des deux syllabaires du japonais écrit. Ils servent, en particulier mais

pas seulement, a noter les mots d’origine étrangere.
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31)
32)

33)
34)

35)
36)
37)

38)

39)

40)
41)
42)
43)
44)

45)
46)

47)
48)

49)

Voir note 4.

Plutdt que de parler de “langue morte”, certains pensent qu’elles sont simplement “endormies”
(sleeping languages).

Voir, par exemple, “Ur avenir pour la langue bretonne ?”.

Cela ne signifie pas bien entendu qu’auncune mesure mettant en cause les langues régionales, voire
discriminatoire a leur encontre, n’ait été prise antérieurement.

A History of Japan, p. 301.

Plusieurs personnes interrogées 2 Hokkaido et a Okinawa ont mentionné son existence lors des
entretiens. Sur I'fle d’Iriomote, il a pu porter I'inscription : “FAII AT ZfF £ L 727, (Moi, j’ai
utilisé le dialecte).

Voir “Comment on devient bilingue” , pp. 26-44.

L’estimation de I’Ofis ar Brezhoneg dépasse de peu les 300 000 locuteurs. Voir “Un avenir pour la
langue bretonne ?”, p. 14 sqq.

La population totale de ’archipel des Ryukyu représente eviron 1% de la population japonaise
totale, soit environ 1 300 000 personnes. La maitrise d’un des parlers d’Okinawa varie avec 1'4ge.
Les 20~30 ans ne seraient que 15% a en connaitre un.

L’¢re des pamphlets n’est, bien sir, pas éteinte comme le montre le titre publié dernierement chez
An Here “Mais qu’allez-vous faire avec vos artichauts ?”.

L’ Office de la langue bretonne a édité une plaquette ou est recensé un grand nombre de ces cours :
“Entrons dans la danse, apprenons le breton / cours de breton pour adultes” .

Ainsi ce colloque sur la terminologie des langues minoritaires d’Europe Atlantique, en particulier
dans le domaine scientifique, qui s’est déroulé a Saint-Brieuc, les 19 et 20 septembre derniers.

S. Karimata, entretien du 14 mars 2003.

Entretien du 14 mars 2003 avec des infirmiéres de I’hépital “Sashiki-cho Medical Byoin”

Akoritak, pp. 82-87.

Tout comme ’ouvrage de Suzuko Tamura dont une version anglaise a été publiée chez Sanseido :
S. Tamura, The Ainu Language, Sanseido, Tokyo, 2000. Ces remarques valent aussi pour “La
langue ainoue” parue dans la collection “Express” chez Hakusuisha (Nakagawa Hiroshi / H'J1| ¥,
Nakamoto Mutsuko / AL YV F, [7 4 XF&] ,EK*E, A, 1999) ot une des legons s’intitule
“Un ours a été tué par des hommes”, pp. 58-61.

Voir “L’éducation bilingue au Japon™, p. 53 sqq.

J’utilise par commodité ici le mot de “‘métropole” pour rendre le terme japonais de “hondo” (AR
+), mais il ne saurait éveiller les mémes images que dans son usage traditionnel frangais, ou la
métropole s’oppose en fait aux départements et territoires d’outremer, restes de I’empire colonial.
Le terme de “continent”, tel que 1'utilisent les Corses, bien qu’inexact géographiquement parlant
dans le cas d’Okinawa et du reste du Japon, pourrait aussi convenir.

Autrement dit “les voisins”. Voir “Introduction a la question de la discrimination ainoue”,
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p. 136.

50) La différence entre “wajin” et “shamo” apparait de 1’ordre de celle qui existe, par exemple, entre
“parisien” et “parigot”.

51) Comme la Corse sur les cartes de France, I’archipel d’Okinawa est tr&s souvent représenté dans un
décrochement.

52) Voir [¥*FVH 2% ] ,p.85.

53) Dans la premiére version de ce nom, la deuxiéme sylllabe renvoyait au mot “kai” qui désigne le
pays des Ainous. Voir “Introduction a la question de la discrimination ainoue”, p. 117.

54) Jusqu’a la fin du XIXe siécle, au Japon, I'usage des noms de famille n’était répandu que pour les
familles nobles. Ibid., pp. 118-119.

55) Elle sera partiellement révisée et certains de ses articles abolis en 1919, 1937, 1946, 1947 et 1968.
Voir “To understand the Ainu”, p. 35.

56) Voir les documents publiés par la Fondation pour la Recherche et la Promotion de la Culture
ainoue (FRPAC).

57) Voir E. Debaussart, Les musiques celtiques, Librio Musique, E.J.L., 1999.

58) Les enfants d’origine ainoue sont toujours plus de deux fois moins nombreux que les autres 2 entrer
a l’université (11,8% contre 27,5% en 1992). Voir les documents publiés par la Fondation pour la
Recherche et la Promotion de la Culture ainoue (FRPAC).

59) [(.IRZBLRERKENBILB) LT5 [RIEEFHE] OBERE, BERPEETS [H
REE—] & [BELORE] 2BPTLOTIEIRLTHD EEA, RALOERTIEE

© BB, AL DOEHEEEIEE o TE L [BARLREBIUBELEVICL ] &
AEAIETAH5LDTHY £9, |, H Uemura, p. 110

60) Lors des entretiens menés 2 Hokkaido, Shigeru Kayano a été le seul a ne pas accepter ma demande
d’enregistrement sur minidisque. J’analyse ce refus de deux manieres. D’une part, comme il
n’existe pas de traces véritables de I’entretien, de preuves formelles que telle ou telle personne a
bien prononcé ceci ou cela, I'interwievé garde le contréle de ce qui est dit. D’autre part, puisqu’il
répondait 2 une demande d’entretien sur ses terres, il était normal que les enquéteurs se plient aux
coutumes du lieu. En refusant I’enregistrement, Shigeru Kayano a voulu rappeler et montrer que la
transmission orale, et donc I’écoute attentive et respectueuse qu’elle implique, était au cceur de la
culture ainoue. C’était une maniére concréte de répondre a la question implicite qui motivait le

déplacement chez lui :“Vous voulez savoir ce qu’est la culture ainoue ? Eh bien, c’est cela!”.
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N.B. Un certain nombre de données utilisées dans cette étude proviennent d’entretiens, inédits,
effectués 2 Hokkaido en 2002 (15~20 juillet : Sapporo, Chitose, Biratoti, Samani, Urakawa ; 18~21
novembre : Kushiro, Shiranuka) et 2 Okinawa en 2003 (14~17 mars : Naha, Sashiki, Nago,
Miyakojima). Ils ont été rendus possibles grice 2 la bienveillance et a la gentillesse de nombreuses
personnes qui ont accepté de donner de leur temps et d’elles mémes — qu’elles en soient ici remerciées ! —
et grice a ’obtention d’une bourse de recherche de 1’Université Préfectorale d’Osaka dans le cadre

d’une “Enquéte sur la situation de I’enseignement des langues régionales au Japon”.

Merci a Sylvie Fujihira

(90)



